ausgingen, lastet in besonderer Weise auf
den europdischen Kirchen die Verantwor-
tung, nach der Einheit zu suchen. Der Ar-
tikel ist in dem oben bezeichneten Sonder-
heft erschienen, das dem Protestantismus
in Europa gewidmet ist und auf das hier
nachdriicklich hingewiesen sei. Die von nam-
haften evangelischen Theologen und Kir-

chenfithrern stammenden Beitrédge befassen®

sich u. a. mit Fragen der Theologie, der
Erneuerung von' Verkiindigung, Liturgie
tnd Sakrament sowie mit der angespann-
ten Lage der evangelischen Kirchen in den
osteuropiiischen = Landern (s. bes. Joseph
Smolik, ,Pilgerkirche in der Tschechoslo-
wakei”, und Laszlo G. Terray, .Minder-
heitskirche in Ungarn®).

Norman Goodall, ,WCC and IMC Re-
lationships: Some Underlying Issues®,
The Ecumenical Review 1X/4
(Juli 1957), Seite 395—401.

Der Verfasser, Sekretir des Verbindungs-
ausschusses des Internationalen Missions-
rates und des Okumenischen Rates der
Kirchen, lect die Griinde dar, weshalb sich
die Frage einer Integration der beiden Rite
immer wieder aufdringt. Sie ergibt sich
mit innerer Notwendigkeit aus der dkume-
menischen Bewegung als ganzer, aus dem
Verhiltnis der ,Jungen Kirchen® zur Be-
wegung, dem Verhéltnis beider Rite zur
Mission und der Zusammengehéorigkeit von
Kirche und Mission.

T.F. Torrance, ,Abendmahlsgemeinschaft
und Vereinigung der Kirchen®, Ke-
rygma und Dogma /3 (Juli
1957), Seite 240—250.

»Durch eine aufrichtige Bemithung um
die Abendmahlsgemeinschaft und durch ihre
Durchfithrung in unseren Kirchen kann der
Weg zu geeigneten MaBnahmen der Wie-
dervereinigung in  Kirchenordnung und
-praxis gefunden werden.” Der Verfasser
erdrtert diese These am Beispiel der (angli-
kanischen) Church of England und
der (presbyterianischen) Church of
Scotland und charakterisiert die drei
Schritte, die seines Erachtens zur Wieder-
vereinigung zweier Kirchen wie der eben

genannten notwendig wiren. Dabei wird
die Frage der Abendmahlsgemeinschaft in
engstem Zusammenhang mit der ,christo-
logischen Neuordnung der Kirche” gesehen.
Die Skumenische Verstindigung zwischen
den beiden Kirchen erscheint um so aus-
sichtsreicher, als sich in der anglikanischen
Auffassung des Episkopats eine Wandlung
abzeichnet und ferner die historische Suk-
zession vom christologischen Verstindnis
der Kiche her in einem neuen Licht er-
scheint.

Neue Biicher

Friedridi Wilkelm Kantzenbach, Das Rin-
gen um die Einheit der Kirche im Jahr-
hundert der Reformation. Vertreter,
Quellen und Motive des dkumenischen
Gedankens von Erasmus von Rotterdam
bis Georg Calixt. Evang. Verlagswerk,'
Stuttgart 1957. 260 S. Brosch. DM 11.50.

Mehr denn je fordert heute, angeregt
durch die 8kumenische Bewegung, die theo-
logische Frage nach der Einheit der Kirche
neue Klirung und tragende Beantwortung.
Diese theologische Arbeit kann nur ge-
schehen im offenen Gesprich mit den ,Brii-
dern” anderer Konfessionen und Denomi-

_nationen, Sie kann auf der anderen Seite

aber auch nicht fruchtbar werden ohne die
Auseinandersetzung mit den ,Vatern” der
eigenen Vergangenheit, ihren Motiven und

Konzeptionen. Der Vf. — Privatdozent der

Theologie in Erlangen — hat sich der dan-
kenswerten Miihe unterzogen, den Motiven
und Entwiirfen zur Reunion der prote-
stantischen und der rdmisch-katholischen
Kirche im Jahrhundert der Reformation
theologiegeschichtlich nachzugehen. Es ist
ihm dabei gelungen, von Erasmus und Me-
lanchthon her ecinen bedeutsamen, aber
bisher zu wenig bekannten und beachteten
Traditionsstrom nachzuweisen, den er bis
zu Georg Calixt verfolgt. Er bietet in der
vorliegenden Untersuchung nicht nur wich-
tiges kirchen- und dogmengeschichtliches
Material, das dem Skumenischen Gespréch
zugute kommen wird, sondern versucht
dariiber hinaus, kritisch und wertend die
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Unionsideen der Vergangenheit Fir die
dogmatische Diskussion heute fruchtbar zu
machen. Behandelt werden: Tradition und
Reformation im Verstindnis Luthers; Eras-
mus und die Einheit der Kirche; Melan-
chthons und Butzers Kirchenbegriffe; die
Reform- und Unionsbestrebungen auf ré-
misch-katholischer Seite von Eck bis Grop-
per; Witzel und Cassander als Vertreter des
alt-katholischen Prinzips und endlich Georg
Calixt und seine Bedeutung fiir die Kir-
chenunionsfrage im 17. Jahrhundert. Dabei
ist die groBe Fiille der verarbeiteten Quel-
len besonders aufschlufreich, wenngleich
die Masse des Materials und die Breite der
verschiedenartigsten Hinweise (bis zur Ent-
mythologisierungsfrage, Seite 27) nicht sel-
ten die thematischen Grenzen der Arbeit
zu sprengen scheinen und man sich bei aller
Vollstdndigkeit doch nicht des Eindrucks
erwehren kann, daB es sich bei den ge-
nannten Vertretern und Motiven nur um
eine Auswahl besonders typischer Erschei-
nungen handelt. — Die theologischen Vor-
aussetzungen seiner Arbeitsweise legt der
V£. in einem einleitenden Kapitel dar, wo
er um das rechte Verstindnis sowohl der
Reformation als auch der Tradition der
Kirche sich bemiiht. Er wehrt sich darin
gegen die Motive eines Unionsdenkens, das
die Reformation des 16.Jahrhunderts als
eine Restaurationsbewegung wertet und sie
damit in den Traditionsstrom der Kirche
einordnet. Hier werde verkannt, daf die
,Reformation mit einer neuen Erkenntnis
das Licht der Welt erblickte“. ,Die Recht-
fertigungslehre und die auf Christus allein
zentrierte und interpretierte Heilige Schrift
scheiden die reformatorische Bewegung von
der ganzen Geschichte der rémischen
Kirche“ (Seite 17). Auf der anderen Seite
aber kann sich der reformatorische Theo-
loge auch nicht auf die Tradition seiner
Kirche, wie sie in der Bekenntnisbildung
des 16.Jahrhunderts Gestalt gewann, be-
schranken: ,Die Reformation kann nicht
isaliert betrachtet werden, sondern gehért
auch immer in einen groBen kirchlichen
Zusammenhang hinein® (Seite 18). An die-
ser Frage, nidmlich wie die Reformation in
der Selbstindigkeit ihrer unaufgebbaren
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Erkenntnisse zu werten ist und welches
Licht von daher auf die Tradition der
christlichen Kirche, besonders auf ihre alt-
kirchliche Tradition, fallt, werden die
Unionsversuche in Geschichte und Gegen-
wart zu messen sein: ,Wer &kumenisch
denkt und handeln will, muB dem Ergebnis
der Reformation gegeniiber Stellung bezie-
hen® (Seite 17), und das heifit eben ihrem
christozentrischen Ansatz gegeniiber. Alle
Bemithungen, die diesen Ansatz nicht be-
wahren, verfallen einer substanzlosen Ire-
nik. Diese Erkenntnis ist von grofem Wert.
Der Vf. bewihrt sie in der Kritik an den
irenischen Unionsversuchen von Erasmus
bis zu Calixt. Sein eigenes Verstindnis von
der Zuordnung von Reformation und Tra-
dition bringt der Vf. dann aber zum Aus-
druck in einer sehr vagen ,heilsgeschicht-
lichen” Auffassung, die sich an den Tra-
ditionsbegrif von W.Elert und G. Merz
anschlieBt. Ich muB gestehen, daf mir die
folgenden Sitze, in denen die altkirchliche
Tradition und die reformatorische Erkennt-
nis einer ,Heilsgeschichte® substituiert wer-
den, héchst fragwiirdig erscheinen: ,Es muf
mit der Mdglichkeit, ja der Wahrscheinlich~
keit gerechnet werden, daB die dogmati-
schen Entscheidungen der alten Kirche nicht
ohne das Zutun des Heiligen Geistes ge-
faBt werden konnten® (Seite 31) und: ,Die
Reformatoren hatten in der Heilsgeschichte
Gottes wohl gerade die Aufgabe, die neue,
vom Heiligen Geist gewirkte Erkenntnis
zu predigen® (Seite 17). Hier wird eine
theologische Besinnung auf die Fragen, die
der V. mit Recht aufgeworfen hat, gerade
in den Reformationskirchen dringend nétig
sein. — Endlich wéire noch zu bemerken,
daB die Beschrinkung dieser Arbeit auf die
Reunionsbestrebungen von lutherischer, hu-
manistischer und katholischer Seite zur
Weiterarbeit geradezut herausfordert, da-
mit auch die Reunionsversuche und -kon-
zeptionen von reformierter, hugenottischer
und anglikanischer Seite in jenem Jahr-
hundert und vor allem die innerprotestan-
tischen Unionsbestrebungen ihre Wiirdi-
gung erhalten und fiir die dkumenische
Arbeit ‘heute fruchtbar gemacht werden.

Jiirgen Moltmann



