3. Der konservative Standpunkt, der dafiir hilt, daf der Staat ,das von Gott
eingesetzte Organ ist ..., seine (des Volkes) Existenz gegen die Angriffe seiner
Nachbarn zu behaupten’, und daB normalerweise (d. h. ausgenommen der Fall,
wenn er unbedingt gewiff ist, daf sein Land fiir eine ungerechte Sache kimpft)
der Christ ,fiir sein Land die Waffen tragen muf‘.”

Der mehr und mehr zerstérende Charakter der Kriegfithrung im zweiten Welt-
krieg, der in dem Aufkommen der Atomwaffen seinen Gipfelpunkt erreichte,
lieferte den Hintergrund fiir die folgende Diskussion in der 4. Sektion von Amster-
dam. Die Sektion verkiindete, ,Krieg soll nach Gottes Willen nicht sein® und ,der
Krieg als eine Methode, Streitigkeiter zu schlichten, ist mit der Lehre und dem
Beispiel unseres Herrn Jesus Christus unvereinbar®. Indem sie bemerkte, daB die
herkommliche Annahme, man kénne fiir eine gerechte Sache einen gerechten Krieg
mit gerechten Waffen fithren, durch die Tatsache in Frage gestellt wird, daB ,die
Gewalt in einem Umfang angewandt wird, der die Grundlage zu zerstdren droht,
auf der das Recht ruht”, stellte die Sektion drei allgemeine Standpunkte heraus,
die aber. weniger klar umrissen sind als die in Oxford vertretenen.

Hier liegt ein hochst beachtenswertes Erbe ckumenischen Nachdenkens iiber
Hauptfragen der Weltordnung und Weltgemeinschaft vor, auf dem aufgebaut wer-
den kann.

Sturmzeichen iiber Evanston?
Von Willeln: Meun

Unter dieser Uberschrift erschien am 7. Okt. 1953 in ,Christian Century“ ein
Aufsatz seiner Schriftleitung, der den Auftakt zu einer noch immer andauernden
Erérterung von Problemen der zweiten Vollversammlung des Okumenischen Rates
in einer iiberaus interessanten und um ihrer Verfasser willen gewichtigen Artikel-
reihe bildete. Es handelt sich dabei im wesentlichen um ein inneramerikanisches
Gesprich. Aber schon das kann auch fiir den Nichtamerikaner keineswegs gleich-
giiltig sein, sofern in ihm etwas von der Atmosphire deutlich wird, in der die
kommende Weltkonferenz abzurollen bestimmt ist. Sie kann nicht ohne Einfluf
auf deren Verlauf sein. Jene Artikel des Christian Century indes sind offenbar
gleichzeitig an die Adresse der Delegierten zumal der europiischen Kirchen ge-
richtet und verdienen nicht zuletzt aus diesem Grunde die gréfite Aufmerksamkeit.

Die Frage, die alle Verfasser in gleicher Weise zu beunruhigen scheint, ist die
nach den méglichen Wirkungen der Weltkonferenz auf die amerikanischen Kirchen
und Gemeinden. So lebhaft man dort diese erste groBe Skumenische Tagung auf
amerikanischem Boden herbeiwiinscht, so sehr ist man im Zweifel, ob sich die
Erwartungen und Hoffnungen erfiillen werden und erfiillen kénnen, die man gerne
an dieses Ereignis kniipfen méchte. So heift es schon in dem oben erwihnten
Leitartikel: :
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.Nach und nach wichst in den amerikanischen Kirchen die Besorgnis, die Voll-
versammlung des Okumenischen Rates im néchsten Jahre konnte recht stiirmisch
werden. Die Meinungsverschiedenheiten sind bei einigen Gegenstinden der Tages-
ordnung von Evanston so groB und tief, daB man mit einer langen und méglicher-
weise hitzigen Debatte rechnen mufl. Augenscheinlich haben allerdings die meisten
amerikanischen Kirchenleute noch nicht begriffen, daf ein derartiger Zusammen-
stoB der Meinungen, falls es dazu kommt, nicht auf die Delegationen der Vollver-
sammlung beschriinkt bleiben, sondern in das Gemeindeleben fast jeder Kirche
unseres Landes hineinreichen wird.

Man sicht zumal im Blick auf die bereits im Gange befindliche dkumenische
Diskussion eine echte Gefahr ,fiir den Frieden, die Einigkeit und die ckumenische
Gesinnung unserer amerikanischen Gemeinden® heraufzichen.

JKritik an den Vereinigten Staaten, ihrer Lebensform, ihrer gegenwirtigen
internationalen Stellung und der auswirtigen Politik ihrer Regierung” und .der
Gebrauch, den ein gewisser Teil der Presse von einer derartigen Kritik macht”,
kann in den Gemeinden Beunruhigung schaffen. ,Eine gewisse Spezies von ,Patrio-
ten' werden sich dariiber betrichtlich &rgern und diejenigen energisch angreifen,
die man als dafiir verantwortlich ansieht.” ,Gesetzt, einer dieser Delegierten —
z. B. ein Mann wie Prof. Hromadka, wenn er dabei ist — stellt die amerikanische
Auffassung iiber das Verhiltnis von Christentum und Kommunismus in Frage und
besteht darauf, daf die Kirche unter dem Kommunismus nicht nur weiterleben
kann und wirklich weiterlebt, sondern sogar an geistlicher Kraft gewinnt. Laft
dann ein betrichtlicher Teil der amerikanischen Presse dies zu einem Beweis fiir
die ,unpatriotischen® Verbindungen werden, in die sich amerikanische Kirchen
hineingezogen sehen, wenn sie dem Okumenischen Rat der Kirchen, dem National
Council der Kirchen, dem Council im Staat oder im Kreis oder in einer Stadt bei-
treten, was wird in Hunderten von amerikanischen Orten und Gemeinden die
Folge sein? Und wie werden amerikanische Pastoren darauf geriistet sein, einer
solchen Sache standzuhalten und sie so zu behandeln, daB dabei die Sache des
Skumenischen Christentums auf der einen Seite, die Einheit ihrer Gemeinde auf
der anderen Seite gewahrt wird?”

Der Punkt freilich, an dem die stirksten Besorgnisse unserer amerikanischen
Freunde einsetzen, bleibt das Generalthema der Weltkonferenz. Selbst ein so
vorsichtiger Beurteiler der Lage wie Canon Theodor Wedel von Washington sieht
hier grofe Schwierigkeiten:

»Dieses Thema ist in der vorbereitenden Literatur in erster Linie in eschatolo-
gischen Kategorien dargestellt worden. Das Wort Eschatologie selbst ist allen
amerikanischen Kirchenménnern bis auf einen Bruchteil fremd. Selbst in den
theologischen Seminaren hat es in den letzten Generationen keine grofe Bedeu-
tung gewonnen, — wenigstens nicht entfernt in dem Mabe, in dem es in Europa
und in den ,jungen’ Kirchen in aller Munde ist. Fundamentalisten predigen es mit
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Leidenschaft und Hingabe und nehmen oft apokalyptische Hoffnungen buchstab-
lich. Aber in dieser Sache ist die amerikanische theologische Welt trotz aller Riick-
wendung zur Orthodoxie und zum Teil in Reaktion auf den Fundamentalismus
Jiberal’. ... Unser weitverbreiteter amerikanischer Ersatz fiir die biblische Es-
chatologie ist in groBem Umfang der Glaube an den Fortschritt gewesen. Der
Krieg und die drohende atomische Zerstérung hat einen Schatten auf diesen Glau-
ben geworfen, ohne Zweifel, aber jeder, der mit der Gedankenwelt des amerika-
nischen Laien vertraut ist, weifi, daB der Glaube an den Fortschritt noch immer
recht tief sitzt. Er erkennt an, daB das Schauspiel des Fortschritts eines Tages
enden kann. .. Was wird er aus der Forderung machen, den Glauben an den Fort-
schritt, wie erniichtert auch immer und unter den sittlichen Geboten der Bibel,
durch eine auf das Hier und Jetzt bezogene eschatologische Theologie zu ersetzen?®

Der Vorsitzende des Studienausschusses des Okumenischen Rates und Prisident
der theologischen ,Union“-Fakultit in New York, Prof. Yan Dusen, versucht, zu
einer positiven Haltung gegeniiber der nun einmal unvermeidlich gewordenen
Erérterung des Generalthemas und der zu erwartenden Position der europdischen
Theologen zu helfen. Er schreibt:

»Eine beliebte Methode, mit der uns fremden und unwillkommenen Betonung
der Eschatologie fertig zu werden, ist die, daB man sagt, sie sei der unmittelbare
Ausfluf der diisteren politischen Aussichten fiir die alte Welt; sie zeige, daB man
,die Nerven verloren habe'; sie sei eine Gestalt verstindlicher aber bedauerlicher
Flucht vor der Wirklichkeit. Ein Monat in Europa iiberzeugte mich davon, daf an
dieser soziologischen Deutung mehr ist, als ich bereit gewesen war, zuzugeben.
Aber als vollstandige Erklarung ist sie ganz unzuldnglich. Die Betonung der Escha-
tologie war in manchen kirchlichen Kreisen des Kontinents lebendig, lange bevor
die jetzige ,Zeit der Triibsale® heraufkam. . ..

Man hért auch oft sagen, dieser ,Eschatologiekram’ sei eine Lieblingsidee konti-
nentaler Theologen, die sie der verniinftigeren angelsichsischen Welt hinterriicks
aufzunétigen bemiiht seien. Diese Deutung der Sache trifft noch weniger zu. Bei
der ersten Sitzung der beratenden Kommission des Okumenischen Rates war es
offensichtlich so, daf Meinungsverschiedenheiten in der Frage der Eschatologie alle
geographischen und denominationellen Grenzlinien iiberschnitten. Einige ihrer
eifrigsten Befiirworter waren englisch sprechende Leute, nicht nur aus Grofbritan-
nien, sondern auch aus den Jungen Kirchen und Amerika. ...

Nein, das Problem der Eschatologie mag in kurzem zum Rahmen der amerika-
nischen theologischen Diskussion werden, oder ist es schon. Diese Tatsache ver-
leiht der Debatte, die das Hauptthema von Evanston sicherlich schnellstens in
unseren Kirchen erregen wird, erhdhte Bedeutung.®

Man muf aber wissen, auf welchem Hintergrund diese Uberlegungen angestellt
werden. Thn enthiillt ein Artikel iiber ,Die Liberalen in Evanston®, in dem sich
ein Liberaler mit Schirfe gegen eine illiberale Gesinnung anderer wendet, die
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.man hiufig an der Art erkennt, wie sie von Neuorthodoxie oder ,Barthianismus’
sprechen, oft in einer Sprache, die um ihres streitsiichtigen — wenn nicht gar ver-
achtlichen — Charakters willen mit Recht als jedes Christen unwiirdig bezeichnet
werden kann®. ... :

,Eng hiermit verwandt ist der Vorwurf, Theologen wie Barth und Brunner und
bei uns Reinhold Niebuhr béten eine Theologie des sozialen und ethischen Quie-
tismus, der Resignation gegeniiber den Ubeln der Welt. . ..

Eine derartige Taktik sollte unter der Wiirde verantwortlicher fithrender Chri-
sten sein, besonders in einer Zeit, wenn die christliche Bewegung selbst unter so
schweren und zermiirbenden Angriffen steht wie heute. Jetzt ist keine Zeit, unno-
tige Schranken zwischen Christen irgendeines Landes und der durch den Okume-
nischen Rat vertretenen Bewegung zu christlicher Bruderschaft aufzurichten.®

Was aber ist der Inhalt der Besorgnisse, die hier gehegt werden? In dem Leit-
artikel des Christian Century heifit es:

JJeder amerikanische Pastor soll sich iiber die Gefahren fiir seine Gemeinde
klar sein, mit denen ihm das Gesprich von Evanston iiber die christliche Hoffnung
zu tun geben kann. Wenn die Formulierung der Botschaft des Okumenischen Rates
in Evanston ihrem Wortlaut nach den Millenniumsevangelisten in die Hand spielt
— und das wird man nur schwer vermeiden kénnen —, so wird es nicht lange
dauern und man wird in der Ortsgemeinde die Beunruhigung spiiren. Jetzt ist es
fir den Pastor Zeit, die Gefahr zu begreifen und sich darauf zu riisten.”

Dann heiBt es weiter, alle theologischen Gegenstinde der Tagesordnung von
Evanston wiirden eben von Theologen diskutiert werden. ,Deshalb ist es méglich,
daB die in Evanston verwandte Sprache und die Sprache der ,Botschaft’ und der
Berichte von Evanston so mit den Kategorien und dem Vokabular des Theologen
beladen ist, daB sie fiir die meisten amerikanischen Laien praktisch unverstindlich
wird. Wenn das geschehen sollte, so kann es passieren, daf Pastoren, die sich Miihe
gegeben haben, das Interesse ihrer Leute am Okumenischen Rat zu wecken oder
ein Bewuftsein der Verbundheit auch des Laien mit der dkumenischen Bewegung
zu erzeugen, sehen, wie ihre Gemeinden die ganze Sache als etwas jenseits thres
Verstindnisses oder Interesses Liegendes abtun.”

Besorgnisse dieser Art beschiftigen gewifl nicht nur die amerikanischen Chri-
sten, wie das in dem Aufsatz von Kathleen Bliss (S. 1 ff. dieser Nummer) deutlich
wird. Alle Delegierten und sonstigen Mitarbeiter der Weltkonferenz werden gut
tun, sich der Verpflichtung zu schlichter, der Gemeinde gemifer Sprache bewufit
zu sein, und zwar schon bei ihrer personlichen Vorbereitung auf die in Evanston
zu leistende Arbeit. :

Noch aber bleibt eine Frage zu bedenken, die sich auf das ganze Unternehmen
von Evanston bezieht, und dieses unter die denkbar schirfste Kritik stellt. Schon
die Uberschrift eines Aufsatzes, den das gleiche Christian Century aus der Feder
seines fritheren Herausgebers Charles Clayton Morrison bringt, zeigt, daff es hier
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um Entscheidendes geht: ., Verdunkelung des ékumenischen Ziels.“ Doch Morrison
selbst soll hier das Wort haben:

s - . Unsere Kirchen sind der Meinung gewesen, das iiberragende Ziel des Oku-
menischen Rates sei die Verwirklichung einer geeinten Kirche. Fiir diese Sache
besteht auf unserer Seite des Atlantik ein tiefes Interesse. Was man von Evan-
ston hort, scheint darauf hinzudeuten, daB das Ziel durch die Konzentration auf
eine Menge theologischer und anderer Gegenstiinde verdunkelt wird, deren Be-
deutung fiir die Kircheneinigung nicht klar ist.

So kann die Vollversammlung von Evanston der im amerikanischen Protestan-
tismus erfreulich vorwirtsgetriebenen Sache der christlichen Einheit einen sehr
schlechten Dienst leisten. ... Die von uns gehegte Hoffnung auf einen geeinten
Protestantismus setzt voraus, daB christliche Einheit nicht auf die Lésung der
theologischen Probleme zu warten braucht, die im Arbeitsprogramm des Okume-
nischen Rates einen so breiten Raum einnehmen. Wir haben im Gegenteil das
Gefithl, daB die meisten dieser Probleme besser in einer geeinten Kirche als in
unserer sektenhaften Geschiedenheit gelost werden kdnnen. . . .

... Es geht um eine einfache Frage, die man so oder so formulieren kann: Wie
148t sich eine geeinte Kirche unter Christus schaffen, die unsere Unterschiede will-
kommen heiBt und in sich umfaBt? Oder: Lassen sich diese Unterschiede nicht
besser in der Gemeinschaft einer geeinten Kirche beheben als in unserem jetzigen
zerrissenen Zustand? Oder auch: Muf nicht jede realistische Idee einer geeinten
Kirche in ihrer Gemeinschaft viel und dauernden Raum schaffen fiir den stindigen
Ausgleich von Unterschieden — derer, die wir jetzt vor uns haben, und derer, die
mit Sicherheit kiinftig auftreten werden?. ..

Es ist richtig, daB die Tagesordnung fiir Evanston fiir eine Sektion die Erdrte-
rung des Themas vorsieht: ,Unser Einssein in Christus und unsere Uneinigkeit
als Kirchen.® [ch habe die ausfiihrliche Flugschrift sehr sorgfiltie gelesen, die fiir
mit diesem Thema befafite Studiengruppen geschrieben wurde. . . Das Heft scheint
das wirkliche Problem unter salbungsvollen und frommen Abstraktionen zu er-
sticken, als ob die Absicht die wire (was natiirlich nicht der Fall ist), christliche
Einheit so schwierig als méglich zu machen,

Das Dokument kommt mit Mithe zu dem handgreiflichen SchluB, daB wir in
Christus schon eins sind. Es stellt unzihlige Fragen, die erortert werden sollen.
Aber die in allererster Linie hierher gehdrigen Fragen stellt es nicht: 1. Warum
kénnen wir denn nicht eine Kirche werden? 2. Was steht einem solchen Ziel im
Wege? 3. Was muf geschehen, um das Hindernis aus dem Wege zu schaffen?
Wabhrscheinlich werden diese einfachen Fragen in Evanston nicht gestellt werden.
Statt dessen werden wir damit rechnen miissen, daB wir wie frither und wie in
diesem Dokument in immer subtilere theologische Gedanken iiber das Wesen der
Kirche, den Inhalt des Glaubens, das Wesen der christlichen Hoffnung und viele
andere Fragen hineingefithrt werden, die es mit Zeugnis und Sendung der Kirche
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zu tun haben. Das angekiindigte Programm sieht mehr wie der Kursus eines theo-
logischen Seminars als wie eine Tagesordnung zur Frage der christlichen Ein-
heit aus.

Die Europder werden diese Kritik wahrscheinlich als auf Rechnung des ,ameri-
kanischen Aktivismus® kommend abtun. Es wiire indes ganz falsch, sie so zu ver-
stehen. Die Kritik kommt nicht aus aktivistischer Ungeduld. . ..

Aber wir verlangen, daB die Bewegung auf das Skumenische Ziel lossteuert,
statt ziellos auf der ganzen theologischen Landkarte umherzufahren. Die jetzt in
die Kirchen unseres Landes hineingetragene Diskussion wedkt keine realistische
Hoffnung auf christliche Einheit. . . .

Es mag seltsam scheinen, aber obwohl das mit der konkreten Existenz unserer
Denominationen gestellte Problem nicht zu direkter und ernsthafter Erdrterung
gestellt worden ist, ist es nichtsdestoweniger der Hauptgegenstand von Gebet und
Bufe in allen fritheren Skumenischen Versammlungen gewesen. Ohne Zweifel
wird es das auch in Evanston sein.... Aber die Arbeitssitzungen der kumeni-
schen Vollversammlungen haben ganz bewuft die Siinde unbeachtet gelassen, um
deretwillen wir in unseren Gebeten BuBe taten. Das ist ein mit Hinden zu grei-
fender Widerspruch. ... Die okumenische Bewegung hat diesen inneren Wider-
spruch nie bemerkt. Wenn jede Kirche ihre besonderen Uberzeugungen mit dem
besten Gewissen vertritt, wo ist dann die Siinde, und warum miissen wir BuBe
tun? . . . Die BuBe — das heiBt die Abkehr von der Siinde — kann nicht realistisch
sein, es sei denn, die Siinde, von der man sich abkehrt, werde klar und als
Siinde erkannt. ... Die Siinde des Denominationalismus wird durch die jetzige
Methode nicht ausgerottet. Sie wird so nicht einmal entdeckt. Ja, es kann para-
doxer Weise dahin kommen, daB denominationelle Spaltungen durch die 6ku-
menische Bewegung noch verfestigt werden. . . .

Es kann nicht zweifelhaft sein, dafi weite Kreise der amerikanischen Kirchen
diese Kritik und Sorge als die ihrigen empfinden werden. Und auch in diesem Falle
stehen diese Kreise keineswegs allein, Es ist leicht, diese Haltung als schwirmerisch
abzutun. Damit ist sie nicht innerlich iiberwunden. In Amerika aber sind die Vor-
aussetzungen, von denen sie herkommt, sehr viel deutlicher gegeben als irgendwo
sonst, Sie werden in dem bereits angezogenén Aufsatz von Canon Theodor Wedel
folgendermaBen dargestellt:

»Zwischenkirchliche Zusammenarbeit hat in den Vereinigten Staaten eine lange
Geschichte. Wir haben gelernt, miteinander zu arbeiten. .. Der durchschnittliche
amerikanische Kirchenmann stellt sich deshalb den Okumenischen Rat als Par-
allele im WeltmaBstab zu den ihm bereits bekannten Arbeitsorganen vor. So
erregt denn sein warmer Willkommengrufi fiir das Symbol christlicher Briider-
lichkeit, der jetzt in nie erlebter Herzlichkeit ausgesprochen wird, die stirksten

- Erwartungen. . ..

Der Okumenische Rat der Kirchen ist indes trotz seines Namens keine genaue
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Parallele zu den Organen der Zusammenarbeit, mit denen die amerikanische Welt
vertraut ist. Er hat es ebensowohl mit Spannungen zwischen den Kirchen zu tun
wie mit den Bereichen der Zusammenarbeit, bei der unsere tiefen theologischen
und kirchlichen Gegensitze oft aufer Betracht gelassen werden kdnnen. Die grofien
Probleme, die die Tagesordnungen der Konferenzen fiir Glauben und Kirchen-
verfassung und der ersten Vollversammlung fiillten und die auch in Evanston
wieder in Erscheinung treten werden, sind an dem Horizont amerikanischer zwi-
schenkirchlicher Arbeitsgemeinschaft kaum aufgetaucht. . ..

Unser National Council of Churches hat wie sein Vater, der Nordamerikanische
Kirchenbund, nie eine Abteilung fiir Glauben und Kirchenverfassung besessen.
Die Art und Weise, wie unsere Organe fiir Zusammenarbeit auf dem Gebiet der
,Offentlichen Beziehungen® vorgehen, hat eine latitudinarische Praxis des Mit-
einanderarbeitens gefordert. Der amerikanische Durchschnittsbesucher der Voll-
versammlung von Evanston mag von einem Erstaunen ins andere fallen, wenn er
entdeckt, daf hiufig das Ringen mit ckumenischen Spannungen statt mit den Fra-
gen friedlicher pragmatischer Zusammenarbeit das zentrale Interesse des Gkume-
nischen Gesprichs darstellt. Die Delegierten aus anderen Lindern wiederum mogen
Gewinn von der Beobachtung haben, daf nicht alle lehrhaften und kirchlichen
Spannungen ausgeglichen sein miissen, bevor wir es der Gnade Gottes erlauben,
uns zu seiner Ehre zusammenarbeiten zu lassen.”

Doch es sei noch einmal gesagt, daB diese amerikanischen Stimmen, so fremd-
artig sie anmuten mégen, nicht einfach als Symptome einer bei uns tiberwundenen
geistigen Gesamtlage angesehen werden wollen. Sie bringen vielmehr Anliegen
zum Ausdruck, die in irgendeiner Gestalt in der ganzen Christenheit Iebendig sind
und darum ernstgenommen werden miissen.

liche Fortschritte im Blick auf konkrete
Fragen gemacht werden kénnten, und dab
sich damit ein giinstigeres Klima fiir die
Lssung der Probleme in verschiedenen Tei-
len der Welt schaffen lasse”. Schon zu Be-
ginn der Berliner Konferenz hatte der Di-
rektor des ,Ausschusses der Kirchen fiir die
internationalen Angelegenheiten” jedem
der Aufienminister ein &hnlich geartetes

Chronik

Die Vorbereitungen fiir Evanston sind
auf einer Tagung des Exekutivkomitees des
Okumenischen Rates in Konigstein (Tau-
nus) vom 2.—6. Februar zum AbschluB ge-
bracht worden. Eine Tagung des Verbin-
dungskomitees von Okumenischem Rat und
Internationalem Missionsrat, die fiir die
kiinftige Gestalt der Beziechungen beider

Organisationen bedeutsame Anregungen
gab, ging vorher. Der Exekutivausschuf
wandte sich in einem Schreiben an die vier
in Berlin zur
Auflenminister und sprach die Zuversicht
aus, daf auf der Berliner Tagung ,wesent-

Konferenz versammelten

28

Schreiben dieses Ausschusses libergeben.

Das Stipendienprogramm des Okumeni-

schen Rates vermittelt auch in diesem Jahr

108 Studenten aus 24 Lindern Asiens,
Europas und Amerikas ein Auslandsstu-
dium. Unter ihnen sind 45 Deutsche. Be-



